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'QUELLE AIDE SOCIALE 2

Deux élémentis apparaissent dans tout débat que I'UNEF peut mener sur I'aide sociale :

1- Cette aide est insuffisanie et inégalitaire. Comment peut-on parler d'Université « démocratisée »
quand chague étudiant ne dispose pas des mémes moyens pour étudier 2 La ;ushce sociale n'a
evidemment pas accompagné la massification de ia population étudiante.

2- Les CROUS ne fiennent plus compte de leur mission de service public | La privatisation s'accélére
au sein des oeuvres sociales, notamment pour le logement et la restauration. Comme la
privatisation suppose la ici du profit et de la concurrence, ce processus ne peut qu'accentuer les
inégalités enfre les étudiants.

1/ UN SYSTEME INEGALITAIRE ET INSUFFISANT

L'observatoire de la vie étudiante chiffre & 3500F par mois le montant nécessaire & chaque étudiant pour
vivre et étudier décemment. Cependant, pour I'année 98/99. le montant mensuel maximum des bourses -
auxquelles frop peu d'étudiants ont accés - est de moins de 2300F. Les premiers versements ont par ailleurs
été effectués avec plusieurs mois de retard. Pour paliier X cette insuffisance de t'aide sociale, les éfudiants
n'ont souvent gue deux choix : les petits boulots ou les préts bancaires. C'est ainsi que prés de la moitié
d'enire nous se salarie. Le temps gue nous passons & financer nos études de la sorfe n'est done pas consacré
& nofre véritable formation. De plus, les heraires de cours et de boulot se chevauchent généralement.

les seuls moyens pour les &tudianis salariés de ne pas prendre frop de retard & I'Université reste alors le
télé-enseignement (qui n'existe pas partout, dans foutes les formations et dont le prix est inabordable pour
beaucoup d'enfre nous) ou les cours du soir qui ne sont pas une solufion pleinement satisfaisante.

2/ PRIVATISATION ET INJUSTICE SOCIALE

L'autre soluticn adoptée par quelques étudiants (notamment dans les filiéres dont les horaires ne permettent
pas une activité salariée) est constituée par les préts bancaires. Méme si certains paradissent avantageux, un
prét reste un prét et il est inacceptable gue les établissements bancaires réalisent qinsi des profits alors que
nous demandons simplement de pouveoir vivire et étudier dans de bonnes conditions. De plus, quitter
f'université et tenter de rentrer dans la vie active endetté est un handicap cerfain.

En ce qui concerne la vie gquotidienne, les tfransperts constituent un codt considérable pour Ies étudiants {de
140 & 200F par mois & Lille), FUNEF réclame donc la gratuité des fransports en commun.

En matiére de logement, le CROUS doit proposer plus de chambres et rénover les cités sans que le colt en
soit assumé par les étudianis. Quant & la restauration, il est anormal que I'étudiont paie de plus en plus cher
le repas au Resto-U alors que dans ie méme temps, la part de FEtat dans le financement du ticket de R.U. ne
cesse de diminuer. En méme temps, nous denongons la concurrence qui s'instaure entre les CROUS et le
secteur privé dans les oeuvres socidles. L'exemple le plus frappant concerne le logement universitaire.
L'étudiant qui ne dispose de presque aucune ressource est coniraint de loger dans des 9 m2 le plus souvent
insalubres tandis que les entreprises privees s'engraissent sur le dos des étudiants désirant « auire chose » ou
ne pouvant pas se procurer une chambre en cité-U.

Si I'on veut voir un jour ndiire une université de justice sociale, le réengagement financier massif de I'Etat
dans I'enseignement supérieur est donc indispensable

La justice sociale ‘& I'Université passe aussi par la gratuité des droits d'inscription et le retour & la prise en
charge iotale de la cofisation de sécurité sociale étudiante par I'Efat. Pour te moment, seuls les étudiants
boursiers cu ceux qui conndissent de graves difficultés financieres peuvent bénéficier de ['exonération des
frais dlinscription, soit automatiquement {pour les boursiers), soit en en faisant la demande auprés de la
scolarité aprés avis de Fassistante sociale de I'Université '
ta justice soclale et I'égailité des chances passent enfin par Famét définitif des subventions publiques
destinées aux facs privées. véritables instruments de la sélection et de la ségrégafion financiére. ainsi que par
le retour des bdtiments de ces établissements au service public d'enseignement supérieur.

LE PLAN SOCIAL ETUDIANT : analyse et bilan



Lors de |'été 1998, C. Allégre annongait les mesures du Plan Social Etudiant. Celui-ci était alors presen’re
comme un plan de ratirapage en matiere d'aide sociale pour les étudiants.

Le théme de I'aide sociale a en effet &té longtemps occulté par les derniers gouvernements. Si ce sujet était
évoqué, c'éldit dans le mauvais sens du terme : privatisation des oeuvres socidles, préts bancaires appelés &
se substituer au versement des bourses .. Toutes ces attaques contre nos acquis sociaux nous ont conduit &
adopter une siratégie défensive [ex: occupation des RU conifre la hausse des loyers en résidence), et ceci
au dépend de nos revendications et de nos propositions. La mise en place dés Ig renrée prochaine du PSE
est 'occasion pour 'UNEF de s'emparer du débat sur {'dide socidle. Si nous sommes conscients que ce plan,
en élargissant notamment les critéres d'attribution des bourses, peut rendre service aux étudiants ies plus
démunis, il nous pardit rés loin de nos besoins, de nos revendications et des réalités sociales du monde

&tudiant.

LES BOURSES

Les taux des bourses sont réévalués de 3% et de 5% pour les 5¢ échelon Celte augmentaiion n'est que
purement symbolique puisqu'elle ne permet foujours pas aux tituldires de la bourse de vivre décemment
quand celle-ci constitue e seul revenu dont I'étudiant dispose.

Le plafond d'atfribution est revu & la hausse pour permetire & 10 000 éfudiants supplémentaires de toucher
la bourse, L'objectif annoncé est de parvenir & 30% de boursiers en 4 ans.. Quand on sait qu'aujourd’hui
encore plus de 40% d'entre nous se salarie pour pouvoir étudier. cette mesure est pour le moins peu
ambitieuse

Le PSE prévoit la création d'une bourse échelon zéro ses tifulaires auront le méme statut que les boursiers :
exonération des frais d'inscription et d'une partie de la sécurité sociale Cette bourse serait réservée & ceux
gui dépassent de peu le plafond. lls bénéficieraient en outre de certains avantages matériels (réduction ocu
gratuité pour certains fransports en commun par exemple).

Enfin, Aliegre promet de délivrer 12 000 AIE supplémentaires. Cette aide est souvent vitale pour les étudiants
en échec mais ses critéres d'atiribution sont exirémement confus, et les commissions chargées de la répartir
le font presque toujours de maniére arbifraire. Un syndicat comme le nétre qui milite pour le miaintien de la
bourse intégrale en cas de redoublement ne peut se satisfaire d'une telle disposition. De plus, la création
d*une bourse par cycle d'études ne semble pas aller dans ce sens.

LE LOGEMENT

Le PSE aborde la question de la vie universitaire d'une maniére extrémement minimailiste. La rénovation de
150 000 logemenits est prévue. Vu {'étaf de délabrement de la grande majorité des logements etudiants, nous
ne pouvons que nous salisfaire de cet engagement. Cependant rien n'est dit, ou dlors peu clairement, sur le
financement de ces rénovations. A i'heure oU les enfreprises privées participent de plus en plus & la gestion
des cités-U, rien dans le contenu du PSE ne semble confrecarrer cette privatisation latente de nos résidences.
De méme, la construction de 12 000 nouvelies chambres {dont 8 000 pour la seule région parisienne jusque ia
ecartée de ce genre de projet] reste insuffisante. Une fois encore, rien n'est dit sur le financement de ces
nouvselles constructions.

Ce n'est pas le réle de nolre organisation de cautionner ce «ravalement de facaden. L'UNEF se doit

d'apbord d'avancer des propositions dalternatives pour amener I'ensemble des étudiants & lutter contre le

démantelement de |'aide sociale, C'est notre devoir de prévenir ef refuser toute forme de privatisation des

oeuvres socidles. Cependant des besoins importanis existent : encore de nombreux sites universifaires sont

privés de Cités-U ou de RU. Il ne s'agit pas pour combler cette absence (ce que le PSE ne prévoit pas

toujours de faire) de faire appel & des enfreprises privées (restaurgtion via les caofétérias ou les sandwicheries.

logement] mais de placer 'Etat devant sa mission de service public pour assurer des conditions d'études -
décentes.

UNE NOUVELLE FORME D'AIDE SOCIALE ¢

Le systeme d'aide sociale actuel n'est pas satisfaisant, car socialement injuste et incohérent,
L'agide directe est composée de trois éléments principaux qui relévent pius de la charité {les bourses) ou de
'absurde {I'abattement fiscal} que de la justice sociale :

1/ Les bourses
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Elles sont insuffiscntes en montant et en nombre ef permettent moins de vivre que de survivre. Le versemen
ne se fait que deux mois aprés la rentrée et les vacances d'été ne sont pas prises en compte

Puisqu'elles sont atfribuées sur les critéres de revenu des parents, elles ne tiennent pas compte de
I'autonomie financiére de I'étudiant Par dilleurs, le seull de revenus exclut les étudiants dont ta situatior
sociale est proche des boursiers du 1 échelon. L'évocation dans le PSE de la bourse « échelon zéro» n'y fai:
rien : les bénéficiaires seraient exonérés des frais d'inscription, mais cela était déjd le cas dans Ia loi de janviet
1984,

Enfin, les bourses ne sont pas conservées en cas d'échec universifaire Le statut des AIE rend la situation de
nombre d'étudiants encore plus précaire.

Les bourses ne constituent pas la principale forme d'aide sociale directe : en 1998, elles n'en concernaient
que 27% contre 38% pour la demi-part fiscale Celte «peau de chagriny ne constitue en fait qu'une
méritocratie misérabiliste. Militer pour I'exfension des bourses, pour leur versement sur toute I'année et pour le
maintien en cas de redoublement constituent des mesures d'urgence nécessaires mais ne forment pds une
véritable alternative sociale.

2/ La demi-part fiscale.

Les familles bénéficient d'une réduction d'impédts censée compenser les frais occasionnés par la scolarité ou
les études de leurs enfants. Plus la famille est riche, plus la réduction est élevée : celle-ci est proportionnelle
au revenu imposable., En revanche, les classes les plus défavorisées n'en profitent pas puisqu'elles ne sont
pas assujetties & I'impdt sur le revenu

3/ L'ALS

Celle-ci est accordée 4 tous les étudiants mais son mode o' atiribution est absurde. En effet, cetfe prestation
est calculée sur les ressources propres de 'étudiant. Ceux qui dépendent fiscalement de leur familie ne
déclarent rien et percoivent ainsi le plafond maximal de {'ALS. En oufre, I ALS prend en compte le montant
du loyer : plus celui-ci est éleveé, plus la prestation est importante.

Les carences et les coniradictions de ce systeme confraignent prés de 50% des étudiants & se salarier pour
financer leurs études. D'aufres les abandonnent, découragés par le mangue de moyens. Pour garantir
Pacceés deé tous aux éiudes supérieures, la création d'un statut social unique des étudiants est indispensable,
véritable condition de la réussite universitaire. Garantir I'accés de tous & I'enseignement supérieur en
accordant les mémes moyens & chaque étudiant en mettant en avant I'égalité des droits enfre tous les
étudiants, c'est-a-dire garandir le droit d'étudier, tel est le genre de proposmons que I'UNEF en tant que
syndicat de fransformation sociale, est capable d'avancer pour faire progresser la justice sociale &
'Université et ailleurs.

REVENDICATIONS EN MATIERE D'AIDE SOCIALE :

B Un plan d'urgence pour les étudiants : 50% d’etudiants boursiers, maintien de la bourse intégrale en cas
de redoublement, versement de la bourse sur critéres sociaux pour les 3= cycles, revalorisation du montant
des bourses (40 000F/an pour le 5¢ échelon)., versement sur douze mois

B Plafoennement du financement de la demi part fiscale

B Extension des bourses sur critéres sociaux pour les étudiants érangers

B Réquisition des fonds gelés par le CNOUS

8 Rénovation du parc immeobilier étudiant (sans hausse de loyer et sans privatisation) et consiruction de 200

000 nouvelles chambres. Au moins 1 cité-U/campus. Baisse des loyers par e CNOUS

Réquisition des résidences privées et réintégration dans le secteur public des résidences semi-privées.

Suppression des quotas pour les étudianis étrangers en résidence.

Retrait de ia taxe d'habitation pour le logement universitaire

Retour & la parité Etat/étudiant pour le ticket de RU et au moins 1 RUfcampus

Transformation des CUPS en cenires de soins {au moins 1 par campus et par caie—U)

Une creche/campus :

Gratuité des fransports en commun pour tous

Ouverture au niveau national du debq’r sur une nouvelle forme d'aide sociale et sur le statut social

étudiant {retraites.. )
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LE MUTUALISME .
POUR UNE VRAIE COUVERTURE SOCIALE ETUDIANTE : DEFENSE DU MUTUALISME

L'année universitaire 98-99 a vu le « réengagement » de I'UNEF dans le mutualisme étudiant. Si ce domaine.-
par son aspect social, est un terrain de lutte important pour notre syndicaf, le nouvel engagement de I'"UNEF
dans ce secteur ne s'est malheureusement pas fait sur des bases permettant une vérifable défense du
mutualisme étudiant. En effet, la plate-forme choisie par nofre Bureau National ne nous semble pas suffisante
pour garantir une couveriure sociale correcte et équitable.

Le réinvestissement de I'UNEF dans le mutualisme doit se faire en vue de I'cbjectif suivant : la gratfuité et le
libre acces des soins pour tous, grace 4 la prise en charge par lintermédiaire du régime général de [a
sécurité sociale de I'intégralité des soins.

H convient donc de se battre :
1/ dans un cadre général :
| pour la graiuité de la sécurité sociale étudiante
2/ dans le cadre des mutuelles et de ia MNEF en particulier :
m en attendant la gratuité des soins, pour l'instauration d'une couverture totale et unique pour tous
avec une cofisation la plus basse possible évoluant en fonction des revenus de |'étudiant
# pour le remboursement intégral de tous les moyens de confraception (pilule, préservatifs . ) et de
'avortement.
#@ pour le respect du code du mutualisme.
contre |'enirée des assurances privées sur le mdrché
B pour ['unicité du mutualisme étudiant

CULTURE

Dans fe domaine de la culture et des loisirs, 'UNEF doit combatire pour permettre aux étudiants d'avoir
acces A toutes les formes d'expression  culturelle sans que celles-ci ne soient limitées par les moyens
financiers.

De plus, l UNEF dOi‘l’ !uﬁer pour permeﬂre la multiplication des mcmifes’rcﬁons cvl’furelles dans Ses endroi?s "

expression culturelie propre, ou encore en fczvorlsant l'acceés & toutes les formes de culture pev ou pas
présentes dans les circuits de diffusion cutturelle fraditionnels.

Enfin, il nous semble important dans le contexte actuel de réaffirmer I fmportcnce des matiéres historiques.
littéraires, artistiques ou aulres dans les formations, & tous les niveaux scoldires et universitaires.

L'UNIVERSITE ET LES REFORMES .

En juin 1997, la France change de majorité parlementaire et de gouvernement ; Jospin succéde & Juppé, la
gauche piurielle succéde a la droite. Depuis bientdt deux ans, le gouvernement Jospin o pu metire en
oeuvre sa politique et I'on peut avjourd'hui tirer quelques bilans : malgré une différence sur la forme, le fond
de sa polifique est le méme que celui de Juppé. A savoir une politique au service du pafronat, confre les
acquis des fravailleurs et de ia jeunesse.

Jospin et son équipe ont des objectifs clairs : poursuivre la construction européenne dans sa vision libérale et
casser les acquis des travailleurs. En paraphant le fraité d'Amsterdam aux lendemains de sa nomination,
Jospin a clagirement fait son choix : poursuivre Maasiricht ef, notamment, respecter colte que colle les
fameux critéres de convergence. Conséquences ¢ Aujourd’hui, le gouvernement Jospin est reconnu comme
celui qui a le plus privatisé, largement devant celui de Juppé dans le méme laps de temps (entre 1995 et
1997) : Air France, France Télécom ont ainsi été vendus au secteur privé, la premiére pierre de la privatisation
d'EDF et de GDF vient tout juste d'éfre posée [avec ['ouverture de la production élecirique a la
concurrence), d'auires sont a venir {La Poste, SNCF, Credit Lyonnais, Aérospatiale..}. Parce gu'aujourd'hui la



grcnde idée est de dire que les services publics coltent frop cher a I'Etat, le gouvernement Jospin a
amorcé, & grande échelle, la casse des services publics aux détrimenis de la satisfaction des besoins sociaux

Le second grand chantier du gouvernement est celui de la déréglementation généraie des conditions de
fravail {inspirée également par les textes de I'Union Européenne). Jospm a dEJC! commencé son sale boulot
en mettant en oceuvre plusieurs mesures :

- les empilois-jeunes qui remetient en cause ouvertement les staluts des fonctionnaires car ils effectuent les
mémes taches, mais n'en ont pas le statut ni la rémunération. Les « nouveaux métiers» d'Aubry sont une
vaste fumisterie qui permet au gouvernement de ne pas créer les postes nécessaires dans les différents
services publics. Par exemple, dans I'Education Nationale, ou ils sont les plus nombreux, les emplois-jeunes
effectuent les taches des surveillanis et des enseignants.
~ It foi Aubry sur les 35 heures qui est I'un des plus importants coups portés aux acguis des fravailleurs. Le bilan
de cette loi est sans appel : conventions colleclives remises en cause, généralisation de la flexibilité,
annualisation du temps de firavail, réduction ou blocage des salaires, augmeniation des heures
supplémentaires et .. presque pas d'empilois créés ef rés peu de «sauvés ». Seuls les pafrons se réjouissent
aujourd'hui de cette loi, malgré la fausse grosse colére du CNPF au début.

Ce bilan n'est pas exhaustif, mais il est significalif de la politique menée par le gouvernement Jospin et la
gauche plurielle : servir au mieux les intéréts des capifalisies francais et européens et s'opposer aux
aspirations des travailleurs et de la jeunesse.

Etalafac 2

Aprés Jospin-Allégre et Jospin-Lang de 19920 & 92 et Bayrou en 1995 c'est ou tour d'Allegre d'accéder au
ministére de I'Enseignement, de la Recherche et de la Technologie. Chacun d'eux o fait sa propre réforme,
mais le constat que 'on peut faire est gue I'objectif de I'ensemble de ces réformes est le méme : ia
destruction et lo privatisation de ['Enseignement supérieur public par I'appauvrissement des connaissances,
la casse des statuts des enseignants et des étudiants, la connexion de « bassins de formation » & des « bassins
d'emplois » et I'autonomie des facs, l'infroduction de plus en plus massive de financements privés et des
enireprises dans |'élaboration des contenus pédagogiques. la suppression des dipldmes et des programmes
nationaux... Pour nous mobiliser, nous devons disposer d'analyses claires permettant de cerner les enjeux
majeurs. L'UNEF doit dénoncer ces réformes de casse de I'Enseignement supérieur public.

LA POLITIQUE UNIVERSITAIRE DEPUIS LE DERNIER CONGRES (Toulouse).

La réforme Bayrou s'appliaue.

Il est important de dire quelques mofs sur la réforme Bayrou, qui est la demiére en date qui est appliguée
auvjourd’hui dans les universités. Frangois Bayrou a, en 1926, repris le travail de Jospin lors de son passage au
ministére de I'Education Nationale enfre 1989 et 1992 :

- par une réforme pédagoegique, disloquer totalement les DEUG et professionnaliser les premiers cycles pour
« tenir compte de la réalité du marché du travail »,

- accélérer la régionalisation des facs en ce qui conceme le financement, avec la mise en place du plan
« Université 2000+ ». poursuite du plan « Université 2000 » inftié par Jospin (en 1991} qui fait que les facs sont de
plus en plus financées par les coliectivités temritoriales (conseils généraux, régionaux,...}) et de moins en moins
par I'Etat

Cette réforme s'est appliquée a des rythmes différents en fonction des facs et méme en fonction des UFR.
Ceci dil, la réforme pédagegique a été largement généralisée : appauvrissement des enseignements
(création des UE de découverte, baisse du nombre d'heures des matieres fondameniales,. ),
semestrialisation, creatfion des siages au moins dans les 2émes cycles littéraires (ex de la madiirise
« professionnalisante » de Letires Modernes avec le stage «rédaction de catalogue n a lille 11 ..

Lle plan « Université 2000+ » s'est bien mis en place, permettant & I'Etat de se désengager financiérement et
confraignant les étudiants & payer plus de droits d'inscription.

Malgré quelques luttes locales et Ja diffusion de Pinformation, nous avons fait les frais, icl, d'un mangque de
relais de nofre Union nationale, qui ne s'est pas clairement prononcer contre cette réforme (avec
notamment I'abstention de notre représentant au CNESER fors du vote sur les textes de la réforme)



Allégre, ou_comment passer & la vitesse supérieure dans lg casse de |'enseignement supérieur et de ja
recherche. ' |
Dés son arrivée au ministére de I'Education, de la Recherche et de la Technologie, Claude Ailégré a donné
ie ton en faisant des déclarations fracassanfes sur le « dégraissage du mammouthy, visant dinsi les
enseignants du 2nd degré. On n'a pas tardé a voir la fraduction de ce genre de phrase au niveau de
I'enseignement supérieur. '
Juste avant les grandes vacances 1998, Jacques Attali publie son rapport intitulé « Pour un modsle européen
d'enseighement supérieur ». Les nombreuses « recommandations » qu'il y fait vont toutes dans ie méme sens :
accélérer la privatisation de 'enseignement supérieur et de la recherche. De son cété, Allégre se défend en
répétant a gui veut bien l'entendre que ce n'est qu'un rapport, qu'il n'est pas engagé. Il utilise la méme
méthode que Bayrou avait employée avec le rapport Laurent {en 1994}, dont beaucoup de « propuositions »
se sont refrouvées dans la réforme Bayrou.

A la rentrée prochaine, ou & la suivante, les étudiants seront bien confrontés aux différentes mesures
avancées par Attali, & savoir :

- accélération de la régionglisation du financement des facs avec le plcn U3M [« Université du 3éme
Millénaire n}, « négocié entre I'état et chague région.

- augmentation des frais d'inscription, préconisée d'ores et déja par la Conférence des Présidents
d'Université {CPU) du 7 ocfobre 1998

- l'université au service du privé car elle ¢ doit metire en place des formations professionnalisantes en nombre
suffisant pour répondre aux attentes de ['économien {Confrat d'établissement type 1999-2002), cf les
« pépiniéres d'entreprises »

- une réforme pedagogique avec le 3/5 ou 8. accélération de la professicnnalisation, fin du cadre national
des diplémes, mise en place de « modutes de culture d'entreprise n. fin de la validité permanente des
diplémes .

En ce qui concerne la casse de ta recherche, voici guelgues mesures :

- rentabilisation de larecherche

- segmeniation du savoir avec la création des pdles d'excellence régionaux.

La liste n'est, bien sOr, pas exhaustive ; pour le défail des rapports Attali et U3M, cf les différents fracts de ~
I'AGEL et le 4 pages écrit lors de ia coordination de Bordeaux en février

Pendant 3 mois (ociobre-cdlécembre 1998). une vingtaine d'universités ont connu des mouvements d'ampleur
confre les rapports Attali ef U3M. Le mouvement n'étant pas unifié et réel sur tout le tenitoire, Allégre n‘a pas
reculé. La encore, la direction de noire Union naticnale n'a pas cherché a engager le combat contre ces
dangers. Et pour cause : Karine Delpas, ia présidente de I'UNEF, considére le rapport Attali comme « bien sOr
un éiément important du débat » dans son rapport au Collectif National des 3 ef 4 octobre 1998. le probléme
est que le débat est déja réglé : Attali et Allégre, par les mesures « proposees », s placent sur le terrain de la
casse de I'enseignement supérieur et de la recherche.

Bien sOr, le rapport Attali est critigué par le Bureau National, mais la réponse de nofre direction nationale
n'‘est absolument pas au niveau de l'ampleur des atiaques : en effel, «il semble donc évident que
I'intervention la plus large des étudiants en cette rentrée sera déterminante pour pousser dans le bon sens la
construction européenne des savoirs. C'est dans ce sens que I'UNEF prendra toutes les inifiatives permettant
I'élaboration des propositions, notamment par ' organisation. le 5 décembre & Paris, d'un Festival étudiant
Européen » {[méme rapport au CN des 3-4 octobre 1998).

Les motivations des adversaires de I'enseignement supérieur et la logique de la
réforme universitaire.

Les deux axes principaux de la politique de Jospin-Lang, de Bayrou et aujourd'hui d'Allégre, c'est d'une part
la destruction du cadre public et natfional des dipldmes, et d'aulre part lappauvrissement des
enseignements Ces éléments comrespondent aux deux nécessités actuelles du capitalisme gue sont la casse
des statuts ef la déqudlification des diplémes.

F'un des cbjectifs prioritaires du palronat aujourd’hui, c'est ia destruction des garanties que les iravdilleurs ont .
arachées pour défendre les salaires et les conditions de travail. §'il sacharne a disloquer les dipldmes
nationaux, c'est parce qu'ils sont reconnus dans les conventions collectives, dans le statut général de la
fonction publique, et donnent droit & des grilles nationales de salaires  L'autonomie. le financement privé




" . des facs, et leur coroliaire, la création de diplémes locaux, permettent au patronat de contourher ce qu'il
appelie les "confraintes statutaires” et d'abuaisser les colts salariaux,

 Aussi, la polifique universitaire menée correspond au processus de déqudlification généralisée qui touche
l'ensemble des emplois. La thése selon laquelle l'infroduction dans la production des nouvelles technologies,
de linformatique, de la robotisation, etc... aménerait une revalorisation du fravail humain, et un besoin accru
de main-d'oeuvre gqualifiée, notamment intellectuelle, est un mythe Dans le cadre d'une économie régie
exclusivement par la recherche du profit, ef non par la satisfaction des besoins sociaux, 'utilisation des
progrés technologiques ne peut produire au confraire gu'une dégradation du fravail et une déquadlification
des emplois, c'est-G-dire un fransfert de main d'oesuvre des emplois qudlifiés vers les emplois peu qudiifiés,
flexibles et polyvalents.

La déquadiification des emplois nécessite que F'enseignement ne soit plus fondé seulement sur la transmission
des connaissances, mais sur Pacquisition de '« expérience» d'un certain nombre de "comportements
d'adapiation». Le pafronal a besoin d'abaisser le niveau général de formation. | g besoin d'un grand
nombre d'étudiants formés & bac+2, voire bac, et souhaite réduire et déquadlifier ies formations de niveau
bac+4, bact+5. Cest dans ce cadre quiil faut situer la politique de « professionnalisation » de fenseignement
supérieur, qui privilégie {'apprentissage en enfreprise par rapport qux savoirs théorigques.

Les objectifs du patronat pour 'enseignement supérieur sont clairs | apporter moins de savoirs, moins de
connaissances, mais une plus grande aptitude & se conformer aux nouvelles normes du capitalisme gque sont
la précarité. la flexibilité, tes reconversions et les délocalisations

Les probleémes bien réels gue connaissent les etudiants ne sont pas dus aux carences du systéme universitaire:
le fait que des diplémés & bac+4 ou bac+5 ne trouvent bien souvent que des « pefits boulots » n'est en rien
un probléme scolaire. On qura beau muttiplier des réformes concernant l'organisation et le contenu des
études, on ne résoudra pas un probléme qui est de nature économique et social et non pas pédagogique

Contre la casse de I'enseignement supérieur et de la recherche publics,
~ organisons la riposte |

Nous ne pouvons pas découper la politique menée en « bons » ef « mauvais » cdiés. Nous ne pouvons pas
soutenir certains aspects « positifs » en rejetant queiques points « négatifs n. Cette poliigue reléve d'une
politique globale, celle de la destruction du cadre public et national de ['Universiié, celle de Ia
dévalorisation des enseignements, que I'on ne peut ni amender, ni négocier. Pour rompre totalement avec
elle, {'UNEF doit se prononcer :

B pour I'abrogation de la réforme pédagogique de Bayrou qui donne un cadre pour les prochaines
réformes pédagogiques en modifiant tel ou tel aspect de la réforme inifiale, mais en conservant le
principe générat d'autonomie.,

B pour le refrait total du pilan U3M et la non-application du rapport Attali, pour I'amét de la -
coniractudlisation, pour le maintien du cadre exclusivement public et national du financement des
formations, pour le réengagement financier de I'Etal, pour la nationglisation des fonds régionaux déjé mis
en ceuvre et pour la requisition de toutes tes facs privées,

m contre les formations en alternance, la professionnalisation de 1'enseignement, contre foute intervention
du paironat dans I'organisation pédagogique et financiére de I'Université et de I'Education nationale.

B pour gu'aucun stage ne soit imposé a un étudiant poursuivant une formation non professionnalisante

& pour que tout stage doive se dérouler dans le cadre prévu par les conventions collectives pour un CDi

® pour la suppression des préts bancdires, pour des bourses en nombre et en montant suffisants, atribudes
en fonction des critéres sociaux définis nationalement et gérées par le CROUS.

B pour la gratuité des études

m un dipldme= un emploi qualifié

Par ailleurs, it nous parait indispensable d'élaborer un projet générat social et pédagogique. autour duguel

nous pourrions nous unifier.




~ L'EUROPE

Face aux derniéres attaques conire les éludiants et confre I'Université publique et idigque {Attali, USM .}
basées sur un pian d' « harmonisation européenne n, une position claire sur I'Union européenne doit étre
prise par 'UNEF.
L'Union européenne n'est pas un ensemble neulre que I'on pourrait dévier de son orientation réactionnaire
dans un sens progressiste, Cette construction économique, politique, policiére et militaire, et son accélération
sont le résultat:

1/ - de la crise de surproduction du capitalisme et le besoin de marchés de plus en plus vastes
- de la financiorisation de I'économie
- de l'infernationalisation de plus en plus poussée des échanges dans un monde ou ne préexiste plus
que le capitalisme sous domination éfais-unienne
2/ mais également d'une montée des contradictions inter-impérialistes entre les 3 blocs (Europe, ALENA et
Japon)

Cette construction est une arme :
1/ pour faire payer la crise aux fravdailleurs, aux couches populaires et moyennes(et donc des étudiants), ce
qui passe par:
B |ag casse des statuls et des conventions collectives
m {'attague sur les salaires et le développement de la précarité
B une attaque sur les enireprises et les services publics pouvant élre rentables. et adapiation
aux besoins des enfreprises pour les autres (dont une grande partie de |'Université}
| attaque sur les droits sociaux. démocratiques (régionalisation. décrets supranationaux hors
confréle des citoyens} et antifascistes
2/ en renfor¢ant I'exploitation des pays du Sud., en particulier sous domination d'un pays européen
{notamment une grande partie de 'Afrique souffrant de 'impérialisme francais), tout en participant au
« nouvel ordre mondial n qui ne laisse le choix qu'entre les Plans d'Ajustement Structurels du FMI et-de la
Bangue Mondidie ou I'embargo-blocus. '
3/ en consiruisant I'Europe forteresse, tout en développant la précarité & I'intérieur des non-occidentaux
{notamment en créant des sans-papiers)
4/ en construisant une armée d'intervention capable de s'opposer aux forces des Etats-Unis

L'UNEF doit donc revendiquer au minimum :

le retrait total du rapport Attali et du plan U3M et tout aufre plan qgui serait basé sur une
« harmonisation européenne »

I'abrogation des traités de Maastricht, d' Amsterdam et de stabilité

le retour @ l'indépendance monétaire

t'arrét de |'espace de Schengen et la destruction du flchler vy attenant

I"arrét de I'unification policiere et militaire au niveau européen

I'arrét de la régiondlisation ef réaffirmation du role de I'Etat et son réinvestissement financier sur les
qguestions sociales et les services publics

la fin des activités de la Commission de Bruxelles

le monopole étatique sur e commerce extérieur

le refrait de la France de 'OTAN

abrogation du plan Juppé

au niveau de |'organisation : sortie de I'ESIB

| LES INTER\/ENTIONS DE L"UNEF _

Etudiants/travdilieurs : méme combat |

Les étudiants n‘auront rien & gagner en terme d'obtention d'emploi en se contentant d'apporter des -
modifications pédagogiques a f'université. Ce ne sont pas des modules d' « inserfion professionnelle » (savoir
rédiger un CV. déveiopper ses capacités de « communication n, acquérir des « techniques de recherche
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d'empiloin, efc.) ayue Ies étudiants frouveront du fravail. En effet, les attagues contre I'Enseignement supérieur
ne soni que’ Iexpress:on & 'Université, d'une politigue plus générale de desfruction globale des acquis
sociaux Le réle de I'UNEF, dans ce cadre, est de faire prendre conscience aux étudiants que les projets en
cours pour [université n'ont pour vocation que d'accompagner ia restructuration de la crise de I'économie
multipliant emplois précaires, déquadlification et casse des acquis sociaux dont les conséguences sont pour
les étudiants : liquidation des filiéres basées sur les disciplines fondamentales surqualifiant les jeunes, création
de diplémes locaux .

Ceci exige gue I'UNEF s'engage aux cotés des organisations syndicales de I'Education naticnale qui luttent

pour la préservation du service public de I'enseignement. L'UNEF se prononce pour :

W |'gugmeniation du nombre de postes aux concours de recrutement des personnels enseignants ef non
enseignants

B [q fitularisation de tous les contrats précaires {MA, CES, emplois-jeunes. )

B ['abrogation des lois cadres actuelles sur les 35h sur la base de l'exigence : 35h tout de suite. sans
diminution de salaire, sans annudlisation, sans augmentation de la flexibilité,

8 le refour aux conventions collectives d'avant ia signature sur les 35h pour les branches et enfrepnses
concernées, non remise en cause 4 la baisse des autres.

B SMIC & 8 500F

B [a fin de limite d'&ge pour le RMI

B RMI a 5 Q00F

u le rejet de la réforme Allégre sur les surveillants, qui vise & casser leur statut alors gu'il faudrait une
augmentation importante du nombre de postes

B le refrait de la « Charte pour le XXle sieclen, réforme d'Allegre (inspirée par Bayrou} qui s'attaque &

l'enseignement primaire et secondaire (oppauvrissement des enseignements fondamentaux,
fransformation des écoles en garderies. )

L'UNEF doit également s'engager aux ¢bdfés des organisations syndicales des travailleurs pour mener une
campagne sur les 35 heures sans perte de salaire avec embauche équivalente. Ceci déboucherait sur une
manifestation nationale revendicative du ¢ Tous ensemble »

L'UNEF doit soutenir les chémeurs en lutte, notamment en participant & la manifestation de ciéture des
marches eurcpeennes contre le chémage du 29 mai 1999 & Cologne {Allemagne)

Lutter contre I'impérialisme

Nous vivons désormais dans une société régie par la mondialisation, largement dominée par le "'monde
occidental” et le dogme du libéralisme, oules équilibres sont plus précaires qu'auparavant. C'est pour cetfe
raison que les Etats-Unis, des pays européens, ou méme le Japon, veulent étendre leur surface d'influence en
s'érigeant le droit d'intervenir oU bon leur semblent. Ces interventions néo-coloniales se font en général sous
i banniere de 'ONU, qui rn'est en rien un organisme neufre, 4 ia téte de laguelle on refrouve les pays
impérialistes.

L'activité de 'UNEF dans le domaine international doit &ire liée & la détermination claire des adversaires que
sont les impérialistes et s'opposer & leur politique de domination du monde par le contréle des matiéres
premieres, le soutien tacite & des régimes (Maroc, Algérie, Chili, pays de I'Amérique Latine, etc) qui
asservissent leur peuple. Quand FONU intervient, elle le fait dans le but de maintenir les pays en rébellion
dans le giron impérialiste en imposant les lois du FMI.
La situation des pays dominés s'analyse dans le cadre d'une crise économique mondiale. Ce sont les plans
du FM.L qui sont les facteurs de la dégradation sociale et économique de ces pays. Ces populatfions ne
frouveront dissues que par des réponses apporiées par le mouvement ouvrier éradiquant les mesures
d'austérité. L'UNEF, si elle s'engage dans une campagne de solidarité, dolt i'organiser en ligison avec des
syndicats de travdilleurs du pays qui se battent & I'heure actuelle contre les privatisations, la casse des
acquis sociaux. .. L'UNEF doit également s'engager aux cdtés des peuples en lutte pour Ia reconnaissance
de leur scuverdineté nafionale etfou contre leurs gouvernements dictatoriaux soutenus par les pays
impérialistes, notamment |la France.

L'UNEF doit clairement prendre position dans le camp anfi-impérialiste et lutter pour empécher les agressions
impériaiistes:



B i faut exiger Famrét de tous les -embargos {Cubaq, Irak, Libye, Serbie..), cefte méthode ne visant qu'd
affamer et diviser les peuples.

& |e retrait incondifionnel des froupes d'occupation impérialiste ol gu'elles soient.

B ['annulation de la dette du fiers monde

A [a fin du soutien du gouvernement francais & des régimes dictatoriaux et/ou de non droit, habillés ou non
par une vitrine démocratique

B ['arét du plan de privatisation des entreprises publiques (en particulier en Afrique)

m la nonratification de I'AMi, PET, NTM. .

m |'affirmation claire et forle du droit & I'aulodéterminalion v compris la séparation pour les colonies
frangaises (DOM-TOM)

B une véritable commission d'enquéte sur la responsabilité des militaires frangais dans le génocide au
Rwanda

POUR UN SYNDICAT DE LUTTE CONTRE LE RACISME E£T LE FASCISME

En 1994, de nombreux immigrés sans-papiers sont sorfis de l'ombre en enfamant la lutte pour leur
régularisation globale. En 1999, les sans-papiers sont foujours en lutie car le gouvernement Jospin refuse de
les régulariser. Pire, le minisfre de lintérieur, Chevénement, nous a sorti un texie de loi gui aggrave las
dispositions de la frés décriée loi Pasqua. Le gouvernement a ainsi rajouté une pieme a I'édifice raciste des
lois francaises. Ce genre de loi désarme les immigrés, renforce le poids de ' I'exiréme-droite et obscurcit les
responsabilités du patronat dans la crise économique.

Les militants de 'UNEF connadissent la circulgire Sauve-Marchand qui autorise, depuis 1991, la préfecture & - -

discerner chez les étudiants étrangers ceux gui sont de « faux» étudiants de ceux qui sont des «vrais»  Un
changement de filiere. une absence & un examen, un échec. peut justifier le refus de renouvellement d'une
carte de séjour temporaire. Ce qui conduit en pratique a une exputsuon du territoire francails. LU'abrogation
de cette circulgire est plus que jamais nécessaire. .

Chevénement, dans son texie de lol, en remet une couche en rendant plus difficiles les possibilités d'entrer
en France des étudiants éfrangers : il met -'accent sur le fait qu'il faut distinguer les étudiants qui seront
« utiles » & la France par leurs tfravaux de recherche, et les autres étudiants. L'UNEF doit donc iuh‘er conire
cette mesure discriminatoire el raciste ‘
L'UNEF doit se battre pour 'abrogation de tous les textes racistes {lois, circulaires, réglements.. .} en vigueur ;
ordonnances de 1945, circulaire Sauvé-Marchand, lois Joxe, Pasqua, Debré et Chevénement.

La montée du racisme a pour corollaire la montée de l'exiréme-droite. Mé&me si le FN a éclaté en 2 ces
derniers temps, le terreau dont il s'est nourri (le chémage) existe toujours. Affaiblie fermporairement par cette
division, 'extréme-droite est toujours présente sur le temrain et continue & diffuser sa haine des immigrés et des
fravailleurs. Nous devons organiser une riposte pour empécher son expression. Nous devons défendre le
principe d'appeler sysiématiquement & la méme heure, le méme jour, au méme endroit des
rassembiements, manifestations pour empécher la banalisation des fascistes et les contraindre & reculer dans
leur fravail de masse.

Le racisme prend ses racines dans la crise économique.  Aussi, tes réponses que 'on pourra y appaorter seront
les meilleures garanties & terme de F'affaiblissement de ce fléau. Quand nous luttons pour une amélioration
des condilions de vie et d'études, quand des syndicats de travailleurs offrent des issues & la crise
économique, le mouvement syndical sape le fond de commerce de {'exiréme-dreite. :

Contre le racisme et le fascisme, I'UNEF doit exiger : -

I'abrogation de toutes les lois et circulaires racistes et discriminatoires

la réguiarisation de tous les sans-papiers

'arrét des expuisions. le retour des expulsés et la fermeture des camps de rétention
la citoyenneté automatique aprés 5 ans de résidence en France

le droit de vote de tous les immigrés & foutes les élections

la fin de {'Europe forteresse : '

fe droit d’accés des non nationaux aux emplois de ia fonction publique

le droit d'asile pour fous les ressortissants des peuples opprimés



B ['éqatité des droits étudiants frangais/éfrangers (carte d'étudiant=1 carte de séjour). suppression
des quotas en cité-U, accés pour tous au régime de profection sociale

" ALGERIE

@ L'UNEF dénonce ia polifigue de ia France en Algérie qui selon les principaux partis est de cautionner le
gouvernement algérien, dont ¢ ministres sont intégristes, ou de soutenir la conciliation avec les intégristes
qui ne sont pas représentés au gouvernement.

B Droit d'asife pour tous les Algériens non intégristes

LE SYNDICAT

Pour Ia révision des statuls

La répartition des délégués de la région Nord/Pas-de-Calais pour le 79¢ congrés a révélé un grave
dysfonctionnement des atfributions du nombre de participants au congrés des AGE,
En effet, Lille revendique 77 cartes et s'est vu atiribuer 8 délégués, alars que Lens, Dunkerque, Calais, Arrc:s
et Valenciennes qui comptent pour I'ensemble 3 adhérents et aucune AGE (ces camarades ayant fait le
choix de s'affilier & I' AGEL-UNEF) ont obtenu 10 délégués
En fait. les instances dirigeantes de 'UNEF ont appliqué les statuts actuels & la lettre -Les villes de Calais.
Arras et Dunkergue ne comptant aucun adhérant ont donc la chance d'obtenir deux délégués. Outre le
ridicule d'une telle situation, cela a le mérite de révéler que 5 AGE ayant enire 0 et 10 militants peuvent
obtenir plus de délégués gu'une AGE de 80 militants. De plus. cela remet en cause la création et |'existence
des AGE de ['UNEF qui peuvent vivre sans ou avec un seul adhérent. | nous semble urgent de revoir les
statuts, notamment sur les points suivants :
1/ au niveau du nombre d'adhérents décidant du nombre de délégués :
W enire 5 et 15 adhérents : 2 délégués
B cnire 16 et 30 adhérents : 3 délégués
® ensuite, comme avant
2/ quant & la création ou a 'existence d'une AGE, qu'elle ne soit effective qu'a partir d'un nombre d'au
moins 3 adhéranits, nombre minimal permettant I'existence d'une activité militante et la constitution d'un
burequ

Fonclionnement et démocratie

L'UNEF doit se donner les moyens de devenir une organisation de masse:. Cela passe par une analyse, des
revendicalions et des méthodes de luttes comectes Mais cela passe aussi par son fonclionnement interne.
Nous he pouvons nous résoudre & ce qu'une seule sensibilité soit représentée au BN surfout lorsgu'elle pése
entre 50 ou 70% des votes de congrés.

Pour restaurer la confiance dans nos rangs, nous devons éiablir le principe de la preporchon collégiale du

congrés national ainsi que son déroulement interne ;

& ['ensemble des textes de congrés doit pouvoir étre envoyé par le BN aux AGE, deux mois avant la tenue
des congrés locaux pour préparer les congres locaux.

| U'organisation du congrés, son ordre du jour, l'ordre des interventions, doivent éire préparés dans un
cadre collégial,

B lorsque des points dorientation apparaissent aprés débat cormme inconciliables, des votes
contradicioires enfre des textes doivent pouvoir avor lieu.

B Une représentation équitable des adhérents proposant une crientation différente doit étre assurée au

_ BN. ainsi gu'un partage des taches et responsabilités

8 Un compterendu écrit et détaillé des BN et CN, incluant fous les textes et propositions présentés, doit

éfre envoyé a l'ensemble des AGE.

Travail unitaire




L'UNEF doit interpeller systématiquement I"UNEF-ID ainsi que les autres organisations syndicales {Sud-étudiants,
- SEUL elc.} afin de favoriser {'unité des etudiants et de leurs organisations. Mais unité ne veut pas dire unicité.
Nous ne cherchons pas systématiquement a nous aligner sur leurs positions. Quand nous inferpellons les
autres organisations syndicales, ¢'est toujours dans tintérét des &tudiants, sur la base de la luite contre les
mesures de démantélement de Université avec des revendications liées & l'actuaiité.

L'organisation d’'actions syndicales, notamment avec d'auires syndicats, doit se préparer dans un cadre
coliggial '

Réseau et réunification syndicale

La perspective d'une réunification syndicale doit permetire I'unité maximale des éfudiants et réenclencher

un regain dintérét pour le syndicalisme. Cefte réunification ne peut évidemment se construire que sur des

bases de lutte pour la défense des étudiants et contre les réformes de casse de I'enseignement supérieur. Elle

doit également se faire aprés un travail commun & la base sur les luttes des étudiants et contre les projets

gouvernementaux, et non pas seulement par une alliance enfre les directions nationales.

A 'heure actuelle, le réseau proposé avec I'"UNEF-id, ia FAGE, etc... ne se faisant pas sur de telles bases ef la

réunification pour créer un syndicat de lutte qui défende les intéréts étudiants n'étant pas & I'ordre du jour :

| d'une part, la création d'une 4 nouvelle forme d'organisation du mouvement étudiant » n’est donc pas
acceptable ‘

8 d'aufre part. il est obligafoire que I'UNEF quitte le réseau qui ne fait qu'accélérer sa dérive corporatiste et
id baisse de ses revendications
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